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PARA ENTENDER LA CRISIS ECONOMICA MUNDIAL

JUNID 300

Asi empezo todo en Estados Unidos

Las causas profundas de fa crisis economica actual son: en
primer lugar, la enorme polarizacion de las rentas que se ha
ido produciendo en Estados Unidos a partir de los afios 1980
y que ha alcanzado su maxima expresion en estos prime-

ros aios del siglo XXI. En segunde lugar, tam

ién en Estados

Unidas: la desregulacion de fa banca mediante la anulacion,
a mediados de los afios 1980, de la ley Glass-Steagall Aci que
se habia establecido precisamente después de la gran crisis
de 1929 y durante la Gran Depresion para disminuir el exce-
sivo poder de la Banca y proteger los ahorros de la pobla-
cion. Es menester analizar estas causas para prever conse-

cuencias y soluciones.

Por VICENG NAVARRD *

n 20035, en Eztados Uni-

dos, el 1% de la pobla-

cidn tenin el 25% de foda

la renta del pafs, wna con-

centracidn de la renta
( 24%) semejante 4 la que existia a me-
diados de log afios 1920, antes de que
enplotora la Gran Deprezicn del sigla
XX A pantir de entonces, las medidas
tomadas por la Administracion de Ro-
aosevelt antes y durante la IT Guerra
Mundial, tuvieron un impacto redis-
tributivo muy importante, de manera
que, cuando la guerra kermind, tal con-
centracion descendic. La renta de log
ricoz (¢l 1% de la poblacian) bajd al
1 2%, descenso que continud hasta fi-
nales de los afios 1970,

Drante este periodo, o clase tr-
bajadora era fuerts v habia impuesta
al mundo empresarial la necesidad de
pactar no sdloel nivel salarial sino
también las condiciones de trabajo ¥,
através de suinfluencia politica, la ex-
pansicn del estado del bienestar ¥ la
distribucidn de la renta nacicnal, aphi-
cando politicas redistribativazs que dis-
minuyeron laz dezignaldades.

Asi, desde 1949 2 1979, el incre-
mento de las rentas (facilitado por el
aumento de la productividad ) se dis-
tribuyd g todos los sectores de la po-
blacidin de maners que el incrementa
de larenta par cada decila (1) de la po-
blacidn fue hastante semejante, con bas
decilas inferiores creciendo algo méds
(116%) que laz decilas superiores
(995 (2, Las politicas econdmicas
eran intervencionistas con un cardcter
keynesiano claro. Incluso el presiden-
te republicano Richard Mixon se defi-
nid como keynesiano,

Laclase trabajadora habia adqui-
riddo gran poder. Y comoa siempre oou-
me. siguid incrementando el nivel de
sus demandas. Cuando la clase tabo-
jadora no Hene trabajo ( al tener un des-
empleo alto) gquiere tener trabajo.
Cuando lo ene, guiere tener buenos
=alarioz ¥ unas buenas condiciones de
trubajo, ¥ cuzndo alcanza esto dltimo,
quiere tener una vor en la decisidn de
como realizar el trabajo v cdmo ges-
licnar la empresa.

Drante el periodo 1945-197%, ¢]
nivel de demandas y conguistas labo-
rales habia ido aumentando o medida
que la clase trabajadoro iba congi-
puiendo sus peticiones. resultado de
su mayor poder. En realidad en los
afios 1960 y principios de loz afios
1970, hubo gran namero de moviliza-
ciones obreras (que se extendieron a
tod ol mundo occidental: ¢l Mayo 68
francés, el Otofio Caliente en Tialia,
eto.) que atemorizaron a la clase em-
presarial. Complicando las cosas para
el mundo empresgrial, estaba la gue-
ma de Vietnam, que ol incrementar

enormemente el gasto piblico esta-
dounidense sin incrementar los im-
puestos para financiara (el Gobierno
federal era consciente de la enorme
impopulardad de aquella guerma, he-
cha, como siempre, por los hijos de la
claze trabajadora) no se atrevid a su-
bir los imipuestos para inanciada con-
tribuyendo a crear una gran inflagicdn.

La clase empresarial estaba o la de-
fensiva; era consciente de que estaba
perdienda pader v, como siempre oo
me, respondic, La primera respussta
tuvo lugar durente la Administracion
Carter (1977-1981), cusndo el gober-
nodor de Banco Central Estadouniden-
=¢ (The Federl! Reserve Board), Paul
Woloker, cred una recesicn a fin de au-
mentar el desemplen ¥ debiliter asi a
la clase trabajadora. Lo dije claramen-
te, al afirmar que habia que disminuir
los costes loborales para reducir la in-
flacién. La manera de aumentar el des-
empleo fue aumentando loz inbereses
bancarios de formma muy acentuada, lo
cual determing una disminucidn muy
fuerte del crecimiento econdmico.

Timmy Carter fue sucedido por
Bonald Reagan iquien mantuvo a Paul
Wolcker como Gobernador de la
Reserva Federal), v desamolld con ma-
yor intensidad las politicas econdmi-
cas liberales que incluian una visidn
del Estado en la que éste debin favo-
recer explivitarnente o las rentas supe-
ricres (v al mundo empresarial). Esta
prioridad o las rentas del capital ze jus-
tificaba con el argumento de que es-
tas cluses podientes eran las qoe
ahorraban mis, con lo cual se facili-
taba asi lo creacidn de capital & inver-
sian. Era el famoso frickle down que
afirmaba que la rigueza creada fa-
voreciendo a log ricos terminaria fa-
voreciendo a todos los demds. Se
subrayd también que la reduccidn de
impuestos al incrementar la capacidad
adquigitive de 1a poblacidn, aumenta-
ba la demanda ¥ estimulaba el creci-
micnto econdmico,

Ezte supuesto ern conocido como
la teoria supply side. Y puesto que los
ricos gon log que pagan més impues-
tog, log primeros beneficiarios de ta-
les politicas Tueron los ricos. Tales
politicas fueron muy exitoeas. Las ren-
tas superiores aumentaron, on ¢l pe-
rindo 1979-2005, de una manera muay
acentuada. El 2095 de renta superior
incrementd el 3% su renta (para el
5% superior, ¢l incremento fue de un
&%), mientras que lag rentas mediasz
¥ bajas disminuy eron o crecieron muy
lentamente (el 20% de renta inferior
vio disminoir sus rentas un 1%, y el
siguiente 20 las vio subir sdlo un
99, En otras palabras, la clase maba-
jadora que representa el 48% de la
poblocidn vio disminuir sus rentas o
las vio crecer de manera muy lenta. Lo
clase media incrementd sus rentas un
1 5%

Las desigualdades sociales crecie-
ron, por Lo tanto. de una manera muay
marcada durante ¢l periodo iberal, Las
rentas superiores —burguesio, peque-

fia hurguesia v clase media de renta al-
ta— vieron sus ingresos crecer de una
manera muy notable a costa de las ren-
tas medias e inferiores, que eran las
rentas de la clase media de renta me-
dia v baja ¥ de la clase trabajadora.

El hecho de que el crecimiento de
las primeras s¢ hiciera a costade las
segundas se debe o que la iqueza que
s habia creado como consecuencia
del crecimisnto de la productividad (v
que sz habia distribuido mds o menos
en términog igualitarios en el periodo
1945-1 979, se distribuyc en rminos
muy desiguales v ello debido primor-
dislmente al cambic de las relaciones
de poder de cluse durante aquel perio-
o, Durante lo época nealiberal i 1981-
2008), el mundo empresarial rompic
con el Pacto Social, ¥ recuperd su
enorme poder politico (con log Presi-
dentes Reagan, Bush padre, Clinton v
Buszh hijo) desarrcllando politicas pa-
blicaz que beneficiaron enormemente
1 lus rentas superiores. Este fue el ob-
jetivoe de tales politicas neoliberales,
El neoliberalizms fue la ideologia de
clase de las rentas superiores (3,

Este proceso de polarizacidn so-
cial fue teniendo lugar a partir de fi-
nales de los afios 1970, alcanzando s
méxima expresicn en estos dltimos
afins, El porcentaje de la renta nacio-
nal que tenia la clase rabajadom y cla-
se media de renta media v baja (605%
de la poblacién), pasd de ser el 35%
en 2000 al 29% en 2005, De ahi que
la poblacidn se viera forzada a pedic
prestado a los bancos ¥ a lener tage-
taz de crédito, con 1o cual la dewda de
la= clases populares fue creciendo en
la maneraen que el porcentaje de su
renta fue disminuyenda,

En log afos | 290, I dewda prome-
dio de una persona representaba ¢l 2%
de lu renta disponible (despuds del pa-
go de impuestos). En 2005, habia
subido o un 25%. Pero donde el en-
deudamiznto fue mayor fue en el sec-
tor inmobiliario, en que para comprar
la vivienda, la deuda de una persona
past de representar el 90% de su ren-

ta personal (despuds de pagar impues-
tos) en los afos 1990, al 140% en
2006, ¥ ello como consecuencia del
crecimiento especulativo del precio de
la vivienda,

El Gobicrno federal facilits este
endendamicnto bajando los interezes,
que pasaron de un 5,1 % en los afios
1990 a sdlo un 1.4% a partir de 2002,
Esta medida mespondid al interés de la
Administracidn de Clinton (1993
2001 v también de la de George W,
Bush (200]1-3009), de estimular |a oo
nomia que habia caido en recesidn
despuds de la ruptura, en marzo de
2000, de la burbuja de Internet v los
ecom, Seored asi una nueva burbuja,
la burbuja inmobiliarie, que también
explobd,
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ero, | por qué ahora? Para res pon-

der o esta pregunta, tenemos que
analizarqué pasd con el atro polo, e5
decir, qué pasd con las rentas de los
ricos, o=, las rentas del capital.

Foder econdmico ez sindnimo de
poder politico, De ahi que no ez bue-
no para lo democracia de un pais que
haya una polarizacidn de las rentas oon
prandes dezigualdades. Los fcos pue-
den gjercer un gran poder e influencia
sabre los politicos, v ello ocurre en
aquellos sistermas electorales que es-
tin privatizados, es decir, que la finan-
ciacidn de las campaiias electorales se
hace primordialmente con fondos pri-
vados. Asl, el coste de las altimas clec-
ciones presidencial y al Congreso de
EE.ULT. alcanzd la enorme cifra de
5,300 millones de dalares, provenicn-
tez en suinmensa mayorfa de grandes
grupos econdmicos ¥ financieros; ¥ del
A% de las clazes de nivel de renta su-
perior del pais. Incluso el candidato
que congiguid movilizar mayor adme-
rode aportacioness pequefias {menos
de 2060 délares), el candidato demo-
crata Barack Obama, estas pequefias
aportaciones significaron sdlo una
cuarta parte de todo el dinero que ob-
tuvo. Lo gran mayoria, tres cuarnas
partes, procedio de importantes dona-
ciones de grandes empresas, de la ban-
ca.de las compafias de segums, de los
prupos y asociaciones profesionales,
¥ de una larga lista de grupos de po-
der que le financigron para asi tener
uzoeso e influencia ol candidato cuan-
do Barack Obama gand,

La enorme canestia de estas campa-

iias { parn comprar tempas televisivoe que
sealmece al mejor postor sin ningdn -
per de regulacidn o limite, asi como
alros clementos ¥ equipos muy costo-
sog), discriming a los candidotos de iz-
quicrda quicnes denen dificultades para
abtener apoyos econdmicos del mun-
do empresarial corporativo (lo que se
larna The Corponare Class en EE ULT).
A fin de conseguir tiles fondos, log con-
oresistas —senadones o representantes
de la Cémara bajo-, tienen que mooger
cercn de 20 000 dilares cada zemana
durante el tiempo que estin represen-
tando a lo poblacicn ¥ o los que les -
nancian. Es una carga enorme que
disminuye su representatividad v les
distrac de sus funciones (43

Este sistema, que da poder a los
fobbiez econdmicos y financierns, co-
menzd a funcionar precisamente en los
uiios 1970 como parte de la respoesta
del mundo empresarial frente a las
conguistas del mundo trabajador
durante ¢l pericdo 1945-1979, La
influencia politica de la clase empre-
sanal (Corporate Class) adquindo gran
protagonismo a partir de las Adminis-
tracinnes de Reagan. Bush padre, Clin-
ton ¥ Bush hijo. La Corporate Class
financid ambos partidos haciendo sen-
tir su influencia en el desamollo de las
politicas likerales.

Un elemento clave de esla Corpo-
wate Class fue el mundo financiero, ¥
muy en particular la Banca (The Wall
Streeny, muy influyente sobre ¢l Ban-
oo Central Estadonnidense (The Fede-
ral Reserve Board), El Presidente
Fonald Reagan nombrd, en 1987, a
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uno de los agentes de Wall Sereer mis
fundamentalistas entre los muchos ne-
oliberales existentes en la comunidad
bancaria. Allan Greenspan, Gobema-
dor del Banco Central § Federal Reser-
ve Board), Este, junto con otro
banguera, Robert Rubin, cuando éste
crn ministro de Hacienda (Secrefary of
the Treasure) del Prezidente Bill Clin-
ton 1el Presidente demacrata mds cer-
cano g Wall Sireet que ha habido,
segin el que fue su ministro de Traba-
Jo, Robert Reich) inicid la desregula-
cidn de la banca, anulando la ley
Glges-Sreagall Act, que s¢ habiaesta-
hlecido precisaments durante la Gran
Depresidn para disminuir el gran po-
der de ln Banca y proteger los ahorros
que la poblacidn tenia en los bancos.

Aquella ley separd la funcion de
guardar dinero { funcién reservada a
los bancos comerciales o de depdsi-
to), de la funcidn de inversidn, con los
ricsgos que ello conlleva (bancos de
inversiones), ¥ de la funcidn de ase-
guramiento (compafifas de seguros),
Ezta separacidn ero fundamental para
evitar que una misma entidad finan-
ciera hiciera todas estas funcionez, en
cuyo caso, el probable perdedor seria
¢l ciudadano que coloca sus ahomos
en la banca, ¥ que son utilizados por
los banguercs para especular con
aquel dinern, con un aseguramisnto
nulo o moy bajo, que es precisamen-
te 1o que hahia ocurrido antes v duran-
te la Gran Diepresion.,

La anulacidn de tal ley Glass-Sre-
azall Act significd ln desregulacidn de
la banca. A partir de 1986, ésta pudo
hacer practicaments lo que quiso. En
el momento de explozion inmobiliaria
(julio de 2007), oz bancos ofrecian hi-
potezas en téminos sorprendentemen-
te Ficiles que luego se convirticron en
téxicos al no poder pagarse, en parte
dehido al enorme problema del endeu-
damiento explicado en la primera par-
te de este articulo. Ahl estd el origen
de la actual crizis financiera. u
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